
《锐文解字》中“野”字之古文考辨

朱葆革

    《貌文解字》中 “野”字的古文作粉米，若用款古定之法将
它款定下来，瞧焉三部分：林、予、土少“予”在 “林”字的中
背，“土”在下部。然而，我俏不能不封退涸古文字的字形提出

嚷疑。首先，由 “林、予、土”耩成的 “野”的古文字的追模窟

法在古代文献和古代字害中很少晃到，所兑者大都是由 “林、

矛、土”三部分礴成的 “垫”字或由 “林土”椿成的 “垫”字。

另外，大徐本的解貌舆其字形也不太吻合。我俏先看一下大徐本

的解观：

      野：郊外也。从里予斧。瞥 古文野，从里省，从林。
    大徐本 “古文野，从里省，从林”的貌解按照 《貌文》的通

例，含出现雨梗情况：一撞情况是 “野”的古文是一涸从 “里”

省从 “林予”聱的形臀字。因焉在 《砚文》中若古文舆篆文有相

同的部分 ，那磨 ，其相同的部分有峙略而不观 。如 ：

      侮：侮也。从人，每臀户氛古文从母。

      信：诚也。从人从言合意。，；古文从育省。丫彭古文信。
    侮和信的古文舆篆文都有一涸相同的部分人字旁，故略而不

貌，而抵貌其不同的部分：（侮）古文从母，（信）古文从言省。

    ， 本裸题研究得到圃家教育部跨世耙人才培蓑基金项目 “古文字舆古文献藉料库

建毅”育助。
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析焉 “从林从土予聱”。然而又貌 “字亦作梦、作墅”。桂馥 《貌

文解字羲覆》貌：“《漠害 ·地理志》：‘雷垫分州。’颜注：‘垫，

古文野字。’馥渭，燮亦徒予，俗裴作矛。捉林者，野外猬之林，

故促林。”桂氏相信 《貌文》中野的古文窟法是正榷的，而款定

後作 “堡”则是俗窟程害。王筠 《貌文句覆》貌：“篆貌皆似裴。

《汗筒》引作壑，从土从承。《漠害·地理志》：‘畜垫分州。，颜
注：‘堡，古文野字。’舆 《汗商》同。且 ‘从里省’三字小徐燕

之，或大徐所增。”他韶焉 《貌文》中野的古文 “篆貌皆似裴”,

其字形膺篇 “从土从承”，同峙，“从里省”三字 “或大徐所增”,

亦不富有。王筠舆前三家不同，封大徐本的字形舆貌解都提出了

贸疑。近人黄侃 《手批貌文解字》也将 “从里省”三字割掉，同

王筠一檬，遵促小徐本。但封其字形，同段、朱、桂一檬，业未

提出臀疑。

    首先，我俏看一下小徐本删去 “从里省”是否正榷。根檬

《貌文》的副！释通例，若貌 “古文某从某”者，往往是古文的某

一部分舆其篆文的某一部分相同，如前面所提到的 “侮”和

“信”的古文峙分别貌：“古文从母”, “古文从言省”。意即 “侮”

和 “信”的古文舆其篆文皆有一涸相同的部分 “人”字旁。我们

遗可以再攀畿例 ：

（、：给事者。从人从、，＊亦，0．嵘古文从臣。
（企）：奉踵也。从人止罄·习古文企从足。
（户）：镬也。半 尸，曰户。象形。凡 户之属 皆从 户。

俄
习
日
＂古文户从木。
璞”、“企”、“户”等字的古文皆云 “古文某从某”

举其舆篆文具榕之部分，其相同者略而不述。搏此通例，

也是抵

具刂小徐
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本 “古文野从林”的貌法含出现雨植情况：一撞是，“野”的古

文是一涸 “从林予聱”的形聱字；另一梗情况是，“野”的古文

是一涸 “从林从里”的舍意字。而通雨幢情况舆现存 《貌文》中
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除第三撞 “野”字燕重文外，其躲三植皆有一涸重文。（l） 的重

文是垫，(2）和 （4）的重文是垫。其中 （2）和 （4）雨模本子

恐抄窝有裴。 （2) “貌古文作此垫”，疑 “貌”字後脱一 “文”

字，富篇 “《貌文》古文作此垫”。（4 ) “以者又垫反三”富篇

“以者反。又 ［作〕垫。三。”古害窝本出现错就衍脱的现象是很

正常的。我们膺特别留意（2）即畏孤钠言 《笺注本切胡》三 （伯三

六九三）的貌法，如果 “貌”後果真脱一 “文”字，具刂是其所引

撤 文》“野”的古文篇 “垫”字。周祖摸在 《唐五代雏鲁集存 ·

腮述》中貌：
        长拣害作矜高宗曦凤二年 （公元六七七），重黯在朴以

    《锐文》钉捕 《切领》，艘制因承法言之蕉，而字数略有增

    加，所增的文字大艘都出自 《锐文》。原害的文字形艘和羲

    钏典 《锐文》不相合的，多橡 《锐文》增加案语，笑钇朴原

    本之末。一纽的字数如有增加，刘钇载字数暗注明线加戮。

    祖是同篇笺注本，(1）和（2）的重文窟法不同，抬我俏判断孰是

孰非增加了戴度，我俏遗要求助於别的材料。《尚害 ·牧誓》篇中

有一句韶：“王朝至於商郊牧野。”在 《尚害》的唐窝本残卷中

“牧野”的 “野”窝作 “垫”，宋人的 《害古文酬》也是如此。

《能矗手镜》中收了雨涸古文野字，一作垫，另一涸在 “林”中

多一 “夕”符。《篆款莴象名羲》中野字下收一字形，舆睡虎地

秦筒中的前一字形相合。皆舆 《貌文》所收之古文字字形相左。

因此，拮合今本 《貌文》“古文野从里省从林”

篇原本 《观文》 “野”的古文愿是 “垫”字。

  的副解，我俏韶

近人稚振玉指出：

“檬观具刂古文富作

失。卜淤作称 ，
注 ‘古文野’，殆

宋重修峙所增也”

  ‘垫’，不从予瞥，今增予者，殆後人傅窝之

即从土从林。《玉篇》林部有垫，土部有燮，业

  ‘垫’篇麒氏原文，所晃舒害富不程，‘里’filJ

  （引自焉叙偷 《貌文解字六害疏橙》）。“垫”是

否宋重修峙所增尚靴下拮输，因篇不排除唐人李隔冰等人的修改




