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“自”明颖是 “兄”的俗字。《原本玉篇残卷 ·欠部》 “钦”字引

橄 文》：“欠自也。” (Pl 13）遏裹 “自”是 “完”的俗字，今本

撤 文》作：“钦，欠完。” ( P179） 《原本玉篇残卷 · 糸部》：“瞄：

亡校反，《尚害》：推瞄智 （稽）。孔安圃曰：推瞄察甚 （其）自，

有所考合也。《貌文》：耗林也。” ( P133) “自”就是 “貌”的俗

字。

    夹
    “夹”字在今人的筒化字文字系抗中是 “夹”的筒艘，古人

有峙也窟 “夹”的俗字作 “夹”；但在古籍的有些埸合，我俏不

能徒正规字典中找到字羲的正榷答案。我俏遗是以具艘事例来貌

明，《款释》卷十九 《魏大餐碑》：“六燮既攀，乃隙秘截，巴俞

丸刻，奇舞麓倒，衡夹蕲锋。” ( P185/ B) “夹”就不能按常规字

典擅篇 “夹”，而是 “束”的俗字，即刺字，如 “刺”俗或作

"kll" , “策”字俗或作 “笑”。强参 《五握文字》卷中 《竹部》：

“炎策：二同。上古文，下促束，束，七踢反，业害。策字 《覆

韶》作笑，《释文》以焉霏策字，久就，今不敢辄改。”(P30） 方
以智 《通雅八 ·释韶 ·葩藉》：“失刻，即失策。《踢冠子》：‘邪臣

失荆’，即策字。古策多作策：‘黄帝推策’，《漠害》：‘天授漠

笑’，《史韶》：‘霏笑’，又曰：‘藉露数刘，莫或汝信。’《害稽》

云：‘真行害，须略知篆文，如刺之舆AlJ。’盖漠人相承以束篇

夹。”（玛18)

      段
    “段”既是假借的 “假”的正字，古籍中又是 “段”的俗字，

古籍中常常 “段” “段”不别，必须依上下文断定。 《貌文》：

“段，借也。”假借本来愿敲窟作 “段借”，但是在古籍中 “段”

常常用作 “段”字。《大正藏》第三册宋施镬等释 《佛藐填生王

因椽握》卷一：“臣白王言：‘天子，此人取棉舫筱，将成数段。”

(P394A) “数段”即 “数段”。 《大正藏》第三册隋懒那崛多释
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菜似桐，甚大，除魔。《圆握》亦言人参春生苗，多於深山背除，

近椴漆下消潺虚，是则椴焉大木，故材可林几。郭云：子大如孟

者，未知是不也。”( P244）孤文采 《“椴榭”鹰作 “椴榭，’)） 一文

指出，段注中引 “高麓人作 《人参簧》”中的 “椴”愿作 “椴”

字，因篇我圃束北畏白山地根本不崖 “假榭”，抵崖 “椴榭”,

《珠河既志》云：“真品之山参，多生椴榭下向除背曝、翠蕤释

寅、璨然灌莽之简。”盖古籍中段、段不别，段玉裁是裴引古籍

“椴”字就作 “椴”的例子去注 “假”字。

    中圃韶本大系陵雪能 《清夜撞》第六回：“又有的道：‘不

是，遏人遗攀竟有蝎天手段，是涸形揭跋扈之兆。” (P67） 又第

七回：“盈盈一段自天成，荆藏也心倾。” (P81) “段”就是 “段”

字。中圃韶本大系本 《型世言》第二十回：“花疑妖鄂柳疑柔，

一限袒盈厘莫愁。” (P330) “段”是段的俗字。

      无

    《貌文》的解释是：“无，欲食氟黄不得息曰无。”在古害中

是 “既”的古字，斯 2074《款古定尚害 ·蔡仲之命》：“成王无践

奄，将遭亓君蒲姑。” （册三，P276) “无”今本 《尚害》作
“既”。《吐鲁番出土文害》第三册 72TAM 179: 16 《尚害》残卷：

“三危无宅，三苗丕口 （叙）。”( P364) “无”也是 “既”的古字。

但是在俗字文字艘系中 “无”是 “燕”的俗窟，不能覆焉 “既”,

也不是 《貌文》的解释。例如：斯 4272《楞伽肺查韶》：“焉除

忘 （妄）相，修行六度，而无所行，是焉稻法行。”（册六，P12)

又同前：“《涅磐握》云：无内六入，无外六窿、，内外合，故名焉
书直。” ( P12) “无”就是 “然”的俗字。斯 4272 《楞伽肺育

韶》：“《十地握》云：案生身中有佛金刚佛性，猫如日蝙，瞪明

圆满，魔大无漫。”（册六，P12）斯 4277《王梵志持》：“将刀且

割 明暗，愎用利蔺断视姻。”（册六，P19) “无”即 “燕”的俗

字 。
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均有可能作 “陕”，如 “狭” “侠” “挟”等俗作 “狭” “侠”

“挟”, “陕”俗作 “陕”，泯诚了 “夹”典 “爽”的把微逼别。遥

檬就使得 “荆陕”就作了 “荆陕”，又因 “陕” ( xi动 的具窟有

“硖” “峡”等，故害手在傅抄的遇程中又换窟成 “荆硖” “荆

峡”。古籍傅抄中有 “陕”“陕”二字相混的，如慧琳 《一切握音

羲》卷一 O “分陕”烽：“或冉反，《公羊傅》曰：自陕以束周公

主之，自陕以西召公主之。《貌文》‘今弘晨陕瓢，古之虢圃’是

也。”（玛68）遏裹的 “陕”都是 “陕”之就。

    徒藉羲上貌，“荆陕”是，《公羊傅 ·隐公五年》：“自陕而束

者，周公主之；自陕而西者，召公主之。”《文攫》任防 《普竟陵

文宣王行状》：“初，沉攸之跋扈上流，祸氰陕服。”吕向注：“上

流，荆州也。峙攸之焉荆州刺史，宋顺帝即位，起兵作胤，特以

荆州比陕州，焉分陕之望也，如侯、甸之服，故云陕服也。”《梁

害 ·王僧辫傅》：“圃家猛将，多在下流，荆陕之案，悉非勤勇。”

( P63幻 “荆陕”指荆州。南朝峙期荆州在西，戟略地位重要，故

貌 “荆陕”。或道稻作 “陕”，《梁害 ·王僧辩傅》：“〔王僧辩〕兽

月：‘自秦兵寇陕，臣便营赴援，糠及下船，荆城陷没。” (633
司 “陕”就是指後文的 “荆城”。《梁害 ·胡僧佑傅》：“大宵二

年，侯景寇荆陕，圃王僧辩于巴陵。”（玛39） 《梁害 ·虚士 ·庚承

先傅》：“荆陕李徒，因蒲承先蒲 《老子》。”（即53)

    毛分

    在古籍中，“分”的手害舆 “介”字相似，二字在古籍中常

常互相混淆。“分”“介”相就例，如慧琳 《叮切担音羲》卷三二

“之蹬”烽：“下苦改反，《文字集略》云：以金革蔽身曰蹬。《魔

雅》云：逐、甲、分，蹬是也。” ( P1281）按：“逐”是 “函”之

就，“分”是 “介”之就。今本 《魔雅》云：“金踊、甲、介，蹬

也。”( P266) “介”“分”互就，周招良先生在 《魏晋南北朝史札

韶》中 “牙舆分”倏有输列，“介字辣害作不，遂每裴焉分”，又
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“介”的俗字；今筒化字系抗是惯格的 “僵”。《明代小貌辑刊》

第三辑 《玉樱春》第十一回：“邵才赞手扶住道：‘小弟皇事靡

桎，微服驱驰，不烦肆覆，又累置府光顾。逍背小僵，又荷垂

宥，沐德匪浅！" （第三册，PI 37) “小僵”富作 “小价”，指自己

的璞役、下人。“价”是 “介”的增旁字，因跟人有阴，故加上

“亻”旁焉 “价”。古人 “僵”字不表示璞使之人的意思，盖黯校

者将 “价”字没繁化成 “僵”字，逗是受筒化字系杭的影瞥，一

繁化就错了。“介士”作 “价士”出现很早，《款释》卷七 《沛相

裼杭碑》：“价士充庭，刚柔攸得。”( P87) “价”的璞使羲就是徒

“一介之使”的 “介”引申来的。

    《明代小貌辑刊》第三辑西湖渝隐主人着 《戳喜冤家》弟二

回 《吴千里雨世揩佳麓》： “看那主人，十分忠厚的了，便道：

‘府上有尊僵借一位。在下有些封象藏在草中，恐路有小人，暂

置一虚。今戳畏者高渡，不若挑在高居，以免一宵韶念。”’ （第

四册，47真）“尊惯”富作 “尊价”，指祸他人之璞。“价”字繁

化作 “僵”非。参 《漠藉大祠典》“尊介”倏。又同上 《吴千里

雨世揩佳麓》：“吴腾道：‘方糠晃尊谭舆畏者言久，莫非内客焉

在下攫覆兑怪么？" ’ （第四册，P4s) “僵”也富作 “价”，是受今

筒化字系抗影瞥而错裴繁化。同害中有窟作 “僵”的，第九回

《乖二官偏落美人局》：“我的拿来便是，遗得一涸人走勤方好。

我家遏老价，着他来上阴下尸乳 晚上店中睡，可好磨？" （第四

册，P178）此窟 “价”字不程，也可印橙 “价”繁化成 “僵”是

错裴的。

    中圃韶本大系本 《珍珠舶》卷五第三回 《老营颐毅身救主

黝 ：“袁恕斋道：外日别後，小弟深恐尊懂舆老先生面颜不同，

或致事泄被祸，遂即速徙螂简。” ( P135) “尊僵”富作 “尊价”,

後文有 “较之尊价促容自浃”和 “一则敬重尊价羲勇之氧”等

藉，可焉印橙。
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字筒化橡阴始的，保守地估舒，至少在清代 “楼”就有筒窟作

“机”的情况。兹攀敷例：《乾隆抄本百廿回杠樱萝稿》第一回：

‘匕仙笑道： ‘此是玄机，不可预泄者，到那峙只不要忘了我二

人，便可跳出火坑矣。”’ ( P16） 遥是乾隆年简的稿本，“楼”字

即已窟成 “机”。又敲 《扛樱萝》稿本也有将 “畿”字窟成 “几”

的，如第一回：“後来又不知过了裘世裘劫，因有空空道人，动

道求仙。” (P12) “过”字也是筒艘。

    最可均辑 《全上古三代秦漠三圃六朝文》之 《全三圃文》卷

三十磨璩 《舆章仲将害》：“屠森登撤，概愉晃森。” (P1219） 按：

“概”是 “机，，之就。“概”焉峙概之概，而 “机，，是 “几”的俗

字，几案羲。盖手民将 “机”字裴繁化篇 “楼”字，造成就裴。

“机愉”即 “几榻”。上文 “楼”富作 “机”，也可以下例焉橙。

《文攫》卷四二磨璩 《舆侍郎曹畏思害》：“悲夙起于圃篙，杠麈

蔽于机榻。” ( P598）《警文顺聚》卷三十五 《人部》十九 “黄”

像引 《舆章仲将害》正作 “机榻” ( P630）。

    《全三圃文》卷四十二杜恕 《艘瑜 ·法第六》：“文害于楼格，

典者不能偏靓，奸吏因椽焉市，藏者咸怨倡之。” (P1291）按：
“楼”富作 “机”，几案羲。盖手民裴将 “机”字繁化，解知焉

“几”之俗字也。《大正藏》第五十册隋灌顶 《隋天毫智者大骊别

傅》：“王後出游，燮焉将艳，越乃感悔夏愧，若倡先骊，躬自鲡

案，作颧音谶法，整心惠志，王竟小醒，想楼而坐。” ( P194A)

按：“楼”富作 “机”, “几”之俗。

    《唐代墓瑟晕骗》阴元二六六 《唐故朝裁郎行蓬州宕渠瓢令

王府君墓志业序》：“是子行坊州中部既丞元燮，不腾哀毁，永慕

劬柴，泣血将攀于楼筵，掳弯竟悲于忄古恃。” ( P1340）按：“荣”

是 “劳”之就。 “楼”富作 “机”，盖手民裴将 “机，’繁化焉

“楼”，不知 “机”字焉 “几”之俗字也，几案羲，即将 “几”字

瞥夸 “木”。“机筵”指霎几之筵，祠亡魂之用。如阴元三八二
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