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    内容摘要 ：《＜获子 · 秋水＞“望洋”新枯》一文封 “望洋”作了新的解

释，亚橡此封 “河伯始旋其面目，望洋向若而欺”退行 了新的裸黔和解绩。

本文韶属 “望洋”的麟沸祠锐不可庵，曹 i)l1 “仰视貌”仍可提，新 句请、

新解债未能文徒字顺而且莽 以自圆其锐。

    助键铜 ：望洋 拼 棉词 仰 视貌

    《驻子 · 秋水》篇首 “河伯始旋其面 目，望洋 向若而敷”堪

稗趣典名句 ，由此滋生出的成韶 “望洋舆噢”更是埽孺皆知。其

中 “望洋”一祠 ，千百年来 ，人们始终在探索富初使用敲祠峙赋

予它的碓切含羲。《浙江大攀鬃报》（哲社版）2。。6年第 3期所

刊 《＜驻子 · 秋水＞“望洋”新敲》（人大腹印资料 《藉言文字鬃》

2006 年第 9 期全文搏载 ，下省作 《新钻》）一文封 “望洋”作了

全新的钏钻 ，业 在新 韶基 磁上封 整 佃 句子作 了新 的句擅 和拴

释①，令人耳目一新。然再四奉擅之除，以篇疑惑有三： (l ）韶
同 “望洋”的眼病相羲项就是否可以否定其仰视貌羲和聊锦祠祠

形？ (2 ) “面”“目”的合用舆 “旋面 目”究竟如何理解？ (3 ）新

句擅 、新解释 的可信度及舆文意是否吻合？兹不惭罐陋 ，聊焉之

一辨，以就教於原文作者及大方之家③。
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一 “望洋”的祠羲和铜形

      畏期 以来 ，罩界普 遍忽篇 “望 洋”是一侗聊棉 祠 ，大 略有

  “仰视貌”、 “迷惘貌”、 “遗视貌”等数幢首靓 ，窟法上有 “望

羊”、“望隆”、“陀洋”等褚多形式③。结合具艘文献用例和峙肾

最新研究成果来看 ，蕾 wII诚有敷以自圆其貌之弊，其主要原因在

於混淆了同形具羲的雨侗 “望洋”。速登岗先生封此已有所揭示 ，

忽焉 “望羊”作篇名祠 ，是眼睛向上看的一幢特殊畏相 ，作篇形

容祠 ，是仰视貌④。而 《新钻》在封大量文献用例既释名 又解物

的一翻新钻後得 出：“望洋”不是聊锦祠而祗是 “稚眼病 、眼相

之祠”。其本羲是 “定睛上视貌 ，一梗眼病相”；引申羲篇 “定睛

高速视 ，指有心志 、有抱负者的眼相”。我佣在噢服作者 的削新

意栽之赊 ，不得不提及祠羲钏释上的一侗 简题，即如何封待前人

首部｝。黄季刚先生曾明榷提 出 “封古钏宜悉心艘玩 ，不鹰翅易驳

斥”的靓默 。王引之在 《＜翘羲述阴＞序 》中，引述其父王念徐

的括 ，渭 “貌规者，期於得规意而已。前人傅注不 皆合於规，则

择其合趣者徒之。其皆不合，则以己意逆超意，而参之他趣，橙

以成靓 ，雕别篇之貌亦然不 可”。颖然 ，，在王念徐等人看来，封

古害遭行钏释 ，首先鹰尊重原来 的解释 ，祗有在古vlI都存在简题

而迫不得 已的情况下 ，携考虑另寻新解 。《新钻 》一文看似阴涉

到新羲项的揭示和新曹羲项的取拾 ，但 简题是 ：癸现了一侗祠的

新羲填 、新用法是否就可以捺此否定其萏羲项和用法？而此虚肯

綮在於 ：作篇哪锦祠用的 “望洋”和表示眼睛病相 （或具相）的

“望羊”之简有燕 阴聊？如有 阴聊 ，那麽捺其一而否定其他就未

免失之武断。在探寻 “望羊”一祠的理捺遇程 中，速先生和 《新

钻》都不的而同地提到了得名於羊的视霓状怨 ，追幢解释磨富是

较合常理的。但在辗蟀引用了郸玄首注 “羊 ，畜之速视者也 ，属
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视”作篇文献例橙的同峙，可能封羊速祝特的具艘情形业不大了

然。肇者在晨村畏大，封羊算是 比较熟悉 ，祀得羊 “逮视”峙突

  出的表现有二：一是抬颐向上 ，二是 目不蟀睛瞳仁上翻。之所以

  出现如此情形 ，舆羊的生理结横相阴，非直立行走的四肢勤物颐

  部 自然朝下 ，速视必须首先把颐抬起横大其视野然後再定睛看。

猪 、狗、牛莫不如此。古人晋惯用勤物的畏相或勤作来貌明人的

畏相或勤作，如：能颜、黯胸 ，狼吞 、虎咽等 ，因而用 “望羊”

来指稗那幢眼珠向上偏的人是合乎情理的⑤。肇者以篇，“望羊”

可表仰视貌 ，舆羊抬颐 向上追一特微密切相阴。换言之 ，名祠和

形容祠 “望羊”的理璩都是羊速祝峙的状熊和特微 。既然有相同

的藉源，新 、曹祠形之简的朋聊就不容忽视 。徒祠羲登展的角度

看 ，速先生忽篇仰视貌由眼睛向上的特殊畏相引申而来是有些道

理的；就羲素分析而言，仰视貌 由 “望羊”的固有羲素抬颐向上

演生而来似乎更合乎邂辑 。因此 ，“望羊”的雨幢祠形是 可以业

存 的。而 《驻子》本句 中的 “望洋”屑於 聊锦祠 ，仍可沿用 除

貌，释作 “仰视貌”。

    《新钻》忽篇 “望羊”舆聊锦祠毫不相 干，篇橙成 己貌 ，把

本是聊锦祠的不同害窝形艘 （陀洋、望踢、望洋）之简的朋保强

解篇通假。在其第四部分 “释祠形 、祠性” 中，原文韶篇 ：“故

‘陀’赏是 ‘望’的通假字”、“‘隘’富视篇 ‘羊 ，的同音通假”、

" （洋）也赏视篇 ‘羊’的同音通假”。通假是古害裹字形分歧 的

现象之一 ，古音相同相近谨谨貌明雨字存在礴成通假的可能 ，业

非必然耩成通假 。王力先生在 《＄Il 敲季上 的一些 简题》中指 出：

,’A 口果没有任何橙檬 ，没有其他例子 ，古音通假的解释仍 然有穿

弊附含的危除。”篇此 ，我们核查了部分文献和 《故＄ll 雁纂》等

工具害，惜未能癸现相圃害橙材料。“陀”《貌文》及徐兹新附皆

未收，可能是较篇晚出的俗字。除 《驻子》本句 《翘典释文》云

“舵 ，本亦作望”外 ，似未晃他例。 “踢”可以作 “踢”、 “佯 ”、
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“摄，，、“餐” 的通假字或假借篇 “映”、 “赐”⑥，“洋”可以假借

篇 “群”、“攘”、 “泱”⑦，但没有 “隆”、 “洋”假借或被假借篇

“羊” 的。前人蓄司I【未袒言 “赐”、 “洋”舆 “羊”通假，是 自餐

或不 自鬓地遵守 了聊锦祠 的不同害窟形式不是通假追修基本原

HlJ。黄侃 《wll钻鬃肇祀 》云：“今 日籀擅古害 ，赏潜心考索文羲 ，

而不必骤言通假 ；富精心玩索全害 ，而不可断取罩祠。” 《新钻》

封 “望洋”选行钻 toIl本燕可厚非，但否定聊锦祠貌则不可取 。上

述的通假貌宵在敷以圆通。

  口． 口口口 口

自口口 口 口．口口口 是族精遗是正镇

    《新钻》在给 “望洋”的羲 wll “定撤”後 ，在第五部分 “新

钻 、新句、新解擅”中又施加了新的镖默 ：

          今所见 《井子》注本 “望洋”前 面都是 “面 目”速用，

    “望洋”典下速接 ，修饰勤词 “欺 曰”。此是误请。 “望羊”

    主要作人名、眼 目词的味述语 ，即谓捂 ，偶作勤祠或介祠的

    宵捂 ，但捉不修 饰勤词 ，刘此庭 “望洋”必须典 “曰” 结

    合 。故此数 句赏漂默属：“补是 焉，河伯始旋其 面，目望洋，

      向若 而欺 。”

    作者在另谋新解後貌 ：

        朴是上引此数 句可译作 ：“追佃 恃候 ，河伯 阴始回搏他

    的面孔，眼睛定定地上视的檬子 ，朝着海神慨欺⋯⋯”

    乍看新句 擅，似乎有些道 理 ，但细绷 品擅其新择 ，不 鞋看

出，“眼睛定定地上视的檬子”即 “目望洋”在全句 中的作用仍

是修饰 “欺”，表示一幢状熊。“目望洋”是一主谓结耩 ，它的韶

羲重心落在述捂部分上 ， “望洋”仍然充常 “敷”的修 饰成分，

或者貌 “望洋” 的藉羲指向是 “敷”。也即，新镖默後 的捂羲结

横并未癸生宵矍性改燮 ，新句擅其宵 了然新意 。 《新钻 》忽篇 ：
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“首 wIl ‘仰视貌 ’藉焉不祥 ，榷育敷解 ：渭之仰视 ，是身仰 、首

仰遗是 目仰？篇何要仰视着舆海神言貌？”揆之常理 ，所渭仰视

自赏是首仰 。至於河伯篇何抬顽舆海神封韶，是舆中团傅统文化

中的神祗艘系紧密相圃的：河伯是黄河之神 ，是下极 ，若是北海

之神 ，是上极 ，下极神仰首舆上 极神言 貌，乃地 位使之然 。其

次 ，如果立足默不燮，要想摘大视野 ，唯有抬颐仰视 。

    此外 ，鬃者们之所 以不惮其烦地探封 “望洋”的意羲 ，燕非

是出於文徒字顺的考虑。聊 繁上文 ： “於是焉 ，河伯欣 然 自喜，

以篇天下之美篇壶在己。顺流而束行 ，至於北海 ，束面而视 ，不

晃水端。”“束面而视”即面朝束而看 ，北海位於赏降黄河人海 口

的束部，河伯束面而视 ，正好舆海神若相封 。雨位神 露相视封

括，合情合理。若檬 《新钻 》的理解 ，河伯 既要 “回蟀他 的面

孔” （即背向海若），又要 “朝着海神”，恐怕 身篇神仙 的河伯是

敷 以做到的。陈鼓磨 《驻子今注今泽》引李勉 《驻子璁渝及分篇

抨注》云 ：" ‘河伯始旋其面 目’，坊简泽文，多拌篇河伯方浚蟀

遇颐来 。其育北海在黄河之前 ，河伯望海神正须向前直祝 ，何得

云斡遇颐来 。”《新钻》拘泥於 “面 目”在先秦漠捂中的分怖功能

而将 “面”、“目”拆 阴，宵非善攀 。细释文意 ，此虚 的 “面 目”

业非一般意羲上的面孔 ，而是指上文 “欣然 自喜 ，以篇天下之美

篇壶在己”的 自满表情 。面、目合用成祠 ，表抽象的面貌 ，古漠

藉 中多有用例，如 《团韶 · 吴藉》：“使死者熟知 ，则已矣；若其

有知 ，吾何面 目以晃具也 。”《漠鲁 · 王陵傅 》：“今高帝崩 ，太后

女主 ，欲王 吕氏，褚君耀欲阿意背约 ，何面 目晃高帝於地下乎 ！"

徒藉法功能上看 ，此二例 中的 “面目”均作介祠的寰韶 ，业非如

《新钻 》所貌 “作寰斋然有 同例”。又 ，可把 “旋”理解焉改燮，

“旋面 目”即改燮面 目。缝泰 《效子癸微 》云 “蟀燮其欣喜之面

目”⑧，及李勉所貌 “河伯初 以黄河之水大而不辨牛焉 ，以篇天

下之大 ，壶在乎己，及晃到北海 ，其大更甚 ，始瞿然 自惭 ，燮其
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自满之面 目”，甚篇得之 。焉美信 《驻子遴洋》也 因此貌 ：“言河

伯 自受羞惭 ，改燮他原来欣然 自喜的面貌 。’,Q)

    傅统句消本燕窒凝 ，不赏否定 。《新钻 》的新句披 主要是篇

了照麒 “望洋”的所渭新羲 ，但遣憾的是 ，在本身就有 简题 的立

渝基礴上遭行 的推 演势必矛盾重重 ，因而新 句擅也就失去 了新

意 ，在新句擅下所作的新解擅就大有可商之虚了。

三 新解擅的失娱

    《新钻》的 “新解渡”云：

          原来 “望洋” 亚非表河伯仰 首视 天，更非神志模糊 不

    清 ，而＿是有此眼病之 相，眼 白 多而下，眼瞳小而上 ，不搏

    勤，如此而己。但如此钻释，就必然带来封文本新的解读。

    获子斌予河伯 “目望洋”，尝寓意赏富、深刻： ( 1） 刻窗 出

    河伯外形之魄，典下面海神撼 了河伯一番 “反思” 自愧之捂

    後评锐 “今前 出天崖 淡，视 天大海，乃知 前魄”云云正 相

      呼愿 。

    徒上文易知 ，由於 《新韶 》壑 泱否定 “望洋” 的哪锦祠祠

形 ，固持已晃，因而前後 失照 ，出现矛盾 ：翻择峙貌河 伯眼睛

“定定地上视 的檬子”，而在解渡特又貌 “有此眼病之相 ，眼白多

而下 ，眼瞳小而上 ，不搏勤”，不但醉费，遗曹引出一侗荒唐 的

括题 ：河伯是天生的具相 （眼睛上视 ，外形酿？） 遗是偶雨作 出

追踵界常的 “魏悲”？焉 了照颇 “奇相”貌， 《新钻 》也徒 《驻

子》的行 文上篇其张 目，以篇此虚所刻畜的 “河伯外形之酸”正

舆下文的 “乃知雨魏”恰相呼愈云云。追是误解而非新解 。聊繁

《驻子 · 秋水》篇二神第一输封 韶可知 ，海若所云 “今雨 出於崖

埃 ，戳於大海，乃知雨之魏”业非是指河伯的外貌 ，而是指河伯

的 自惭形截。其一 ，“醒”固有惭愧羡 ，《易 · 颧》： “《象 》日
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  ‘窥颧女真’，亦可酸也。” 《史耙 · 魏世 家》： “以羞先君宗潮社

稷 ，寡人甚醒之。”均是其例 。河伯晃到大海後 ，癸现 自己的渺

小而内疚，一改先前那禅自高自大的心怨业貌了一通幡然悔悟的

韶，此即河伯 “酿”之所在。其二 ，河伯舆海神的首翰封韶主 旨

舆 《逍遥进》小、大之辨相颊 ，古人早已言明。宋褚伯秀 《南苹

真翘羲海纂微》卷五十一引 《褚氏管晃》云 ：“颧於海者敷篇水 ，

游於塑人之阴者鞋篇言。故秋水至而河伯欣然束 ，至海则望洋而

欺。燕怪乎海若引井蛙夏蠢之喻 ，趱又形容北海之大不可量数 ，

然舒四海之在天地 ，中团之在四海，奚啻焉艘一毫末？刻安知天

地之外不有大於天地者乎？故是篇借河 海简答 以明小大少 多之

分 ，舆妮鹏、蜩媳之渝相颊 。文艘楼轴燮换愈奇 。海若首答 ，大

意在 曲士束於教 ，欲有 以祛其 自多之谬 ，使篇大方之蹄而已矣 。”

《驻子 · 秋水》原文 栋毫未及河伯形憨上 的美酸，因而 《新钻 》

所渭的 “正相呼鹰”也就成 了弊空之靛 。王力先生貌 ：“我佣 擅

古害的峙候 ，所鹰敲注意的不是古人鹰敲貌什磨 ，而是宵隙上古

人貌了什磨。如果先主溉地肯定 了古人鹰敲貌什磨 ，就含想壶瓣

法把捂言缭解篇表逢 了那植思想 ，追有章弦附舍的危险。”⑩

〔注释〕

①作者另有 《“望羊”羲考》，载 《醉害研究》2006年第 4 期。

②此虚遗涉及封古籍中的疑敷字祠＄lI 钻峙鹰遵循的原则等理渝阴题，

  凝另文封渝。

③张永言先生 《阴於祠的内部形式》“望洋”像已有渝述 ，晃 《藉言研

  究》创刊唬 ，1981年；又晃 《捂文季渝集》 （增捕本），藉文出版

  社，1999年，172一173夏。

④速登岗 《＜驻子＞“望洋”释羲辨》（《青海师粤季银》2005 年第 3

  期）、《“望羊”捕羲》（《醉害研究》2005 年第 3 期）雨文，均已提
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